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PODSTAWY FORMALNE | MERYTORYCZNE OPRACOWANIA

Wizja lokalna dnia 29.09.2022 r.

Projekt techniczno-roboczy opracowany przez Biuro Projektéw Przemystu ,ERG”
Warszawa w grudniu 1958 r.

PN EN 1990 pazdziernik 2004: Eurokod. Podstawy projektowania konstrukgii.

PN EN 1991-1-1 pazdziernik 2004: Eurokod 1: Oddziatywania na konstrukcje. Cze§é
1-1: Oddziatywania ogéine. Cigzar objetosciowy, ciezar wiasny, obcigzenia uzytkowe
w budynkach.

PN EN 1991-1-3 pazdziernik 2005: Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcje. Cze&é
1-3: Oddziatywania ogoéine. Obcigzenie $niegiem.

PN-EN 1992-1-1: 2008 Eurokod 2. Projektowanie konstrukcji z betonu. Czeéé 1-1.
Reguty ogdine i reguty dla budynkoéw.

Konstrukcje zelbetowe, J. Kobiak, W. Stachurski, Warszawa 1984.

Katalog projektéw typowych konstrukcji sprezonych. Wydanie 1l uzupetnione, Biuro
Studiéw i Projektéw Typowych Budownictwa Przemystowego, warszawa 1957.

PRZEDMIOT, CEL | ZAKRES OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest ekspertyza techniczna budynku nr 15 zlokalizowanego

na terenie Sieci Badawczej tukasiewicz — Instytutu Przemystu Organicznego, przy ulicy

Annopol 6 w Warszawie na dziaice nr 71/46. Celem opracowania jest ocena stanu

technicznego budynku, okreslenie czy stwarza zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi oraz

czy pozwala na bezpieczne uzytkowanie zgodnie z dotychczasowym lub zamierzonym

sposobem uzytkowania.

Zakres opracowania obejmuje:

opis ogdiny budynku,

opis elementow konstrukcyjnych,

wykonanie dokumentac;ji fotograficznej elementéw budynku,
ocena stanu technicznego konstrukgiji,

analiza statyczno-wytrzymatosciowa,

ocena bezpieczenstwa i mozliwosci uzytkowania obiektu,

opracowanie wnioskoéw i zalecen.




3. OGOLNY OPIS BUDYNKU

Budynek nr 15 zlokalizowano w poétnocno-zachodniej czesci terenu Instytutu
Przemystu Organicznego. Budynek powstat na poczatku lat 60. petni w czesci funkcje
magazynowa, a W czgsci socjalno-administracyjng. Widok terenu z zaznaczeniem budynku
nr 15 pokazano na rysunku 3.1. Na rysunku 3.2 pokazano schemat rzutu obiektu.
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Rys. 3.1 Lokalizacja budynku nr 15 na terenie zaktadéw Sieci Badawczej t ukasiewicz —
Instytut Przemystu Organicznego (Zrédfo Google Maps).
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Rys. 3.2 Ogolna geometria budynku nr 15.

Budynek nr 15 to obiekt jednokondygnacyjny, niepodpiwniczony. Rzut stropodachu
oraz potaci dachowej pokazano na rysunku K-1, a widok elewacji na rysunku K-2
w zatgczniku 1.

Wymiary rzutu budynku po obrysie wynoszg 14,10x72,69 m. Budynek podzielono na
dwie czesci, zgodnie z petnionymi funkcjami. Cze$¢ magazynowa posiada wymiary
14,10x60,50 m, a cze$¢ socjalno-administracyjna 11,26x12,19 m. Maksymalna wysoko$é
wynosi 5,46 m. Konstrukcje budynku wykonano w technologii mieszanej murowano-
zelbetowej. Na rysunkach 3.3 do 3.5 pokazano widok elewacji budynku nr 15. Wody

opadowe z dachu odprowadzone na tereny zielone.

Rys. 3.3 Widok elewacji wschodniej cze$ci socjalno-administracyjnej.
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Rys. 3.4 Widok elewacji wschodniej cze$ci magazynowe;j.

Rys. 3.5 Fragment elewacji zachodniej czesci mag@'zyggwej.
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4. SZCZEGOLOWY OPIS KONSTRUKCJI BUDYNKU ;lz‘z ;%%_Zl.é_l; :'_ r ”'1'

Budynek posadowiono na stopach i $cianach fundamentowych o grubosciach 0,38 m,
0,51 m oraz 0,64 m z cegly petnej o wytrzymatos$ci min. 100 kg/cm?,

W czeéci magazynowej $ciany zewnetrzne podiuzne wykonano o grubos$ci 0,38 m
zcegly na zaprawie cementowo-wapiennej. Sciany poprzeczne wykonano z cegly
ogrubosci 0,50 m, $ciane wspolng czeéci magazynowej i administracyjno-socjalnej
wykonano o grubosci 0,44 m. W cze$ci administracyjno-socjalnej $ciany zewnetrzne
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wykonano o grubosci 0,38 m, a $ciany no$ne wewnetrzne o gruboéci 0,25 m z cegly petnej
o wytrzymatosci min. 100 kg/cm? na zaprawie cementowe;.

W czesci magazynowej konstrukcje stropodachu stanowig strunobetnowe dzwigary
SB-I-z/12 o rozpigtosci 12,0 m, na ktérych utozono ptyty zebrowe PZ 5,89x1,50 o wysokosci
0,3 m.

W latach 50. ubiegtego stulecia opracowano wiele, produkowanych pézniej seryjnie
przez kilka dekad, prefabrykowanych elementéw konstrukcyjnych. Byly to zaréwno
elementy zelbetowe jak i sprezone (struno i kablobetonowe). Podstawowym elementem
wypetniajagcym dachu byta plyta Zebrowa (nazywana tez korytkowa) PZ/5,87x1,49 m. Plyta
taka miata wysoko$¢ 30 i cm i byta dostosowana do rozpieto$ci modularnej 6,0 m, miata 7
poprzecznych zeberek wewnetrznych. Grubos¢ plytki wynosita zaledwie 2,5 cm. Piyty
zebrowe produkowane byty w dwéch odmianach ze wzgledu na no$noséé. Odmiany réznity
sie miedzy sobg zuzyciem stali zbrojeniowej (Rys. 4.1).

Piyty zebrowe oparto na strunobetonowych trapezowych, dzwigarach o przekroju
dwuteowym SB-I-z/12. Dzwigary SB-I-z produkowano tylko o jednej rozpigtosci - 12 m (Rys.
4.2). Dzwigary SB-1-z/12 (Rys. 4.3), s3 to dzwigary dwuspadowe o wysokoéci w $rodku
rozpigtosci 75 cm, a przy podporze 44 cm. Na dzwigarach katalogowo dodatkowo uktadano
nadbeton o wysokosci 0,30 m. Dzwigary SB-I-z/12 produkowano w pieciu odmianach ze
wzgledu na zréznicowang liczbe strun sprezajgcych. Dla rodzaju | stosowano 84 struny
sprezajgce ¢2,5 mm gatunku Il, a dla rodzaju V 130 strun. Maksymalny dopuszczalny
moment zginajacy dla dzwigaréw z nadbetonem wynosi 338 kNm dla rodzaju |, a dla rodzaju
V wynosi 450 kNm. Cigzar dzwigara wynosi 2300 kg. Na rysunku 4.4 pokazano fragment
wnetrza, na ktérym widoczny jest dZwigar strunobetonowy oraz zelbetowe ptyty dachowe.

Na ptytach dachowych utozono 2 warstwy papy oraz pianobeton izolacyjny o gruboéci
12 cm.
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Rys. 4.1 Karta katalogowa stropodachowej piyty zebrowej PZ/5,87x1,49 m [8].
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Rys. 4.2 Prefabrykowane dzwigary strunobetonowe [8].
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Rys. 4.3 Prefabrykowane dzwigary strunobetonowe SB-I-z/12 [8].
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Rys. 4.4 Widok fragmentu wnetrza cze$ci magazynowe;j.

Nad czescig socjalno-administracyjng stropodach wykonano w postaci stropu
gestozebrowego Ackermana, ktory wsparto na $cianach murowanych. Konstrukcje stropu
stanowig zelbetowe beleczki rozmieszczone co 0,31 m, o szerokosci 0,07 m i wysokos$ci
0,18 m, a z nadbetonem 0,23 m. Wypetnienie stropu stanowig pustaki ceramiczne
o szerokosci 0,31 m oraz wysokosci 0,18 m. Na pustakach utozono warstwe nadbetonu
o grubosci 0,05 m.

Strop wykonano jako element ciggly. Przgsta skrajne o rozpietoéciach 4,11 i 4,31 m
zazbrojono dotem 1¢$16 mm co 31 cm + 1612 mm co 31 cm oraz dodatkowo strzemionami
4,5 mm co 25 cm.

Przgsto Srodkowe zazbrojono dotem zbrojeniem konstrukcyjnym 148 mm, oraz
zbrojeniem gornym w przesle 12¢8 mm nad podporami wewnetrznymi pretem 1$12 mm co
31 cm oraz dodatkowo strzemionami ¢4,5 mm co 25 cm.

Na stropie Ackermana utozono nastgpujgce warstwy: $cianki azurowe z cegly
dziurawki, ptyty zuzlobetonowe, gtadZz cementowa o grubo$ci 2 cm oraz 2xpapa asfaltowa.

r.rir 11

tel, 22 Gei
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5. OCENA STANU TECHNICZNEGO

Na podstawie szczegotowych ogledzin konstrukcji podczas wizji lokalnej w obiekcie
stwierdza sie, ze stan techniczny budynku jest dostateczny. Na $cianach i stropodachu
budynku zaobserwowano liczne uszkodzenia.

Nastepujgce uszkodzenia widoczne na zewnatrz budynku:

- brak poprawnego wykonania dylatacji, peknigcie wzdiuz szczeliny (rys. 5.1),

- ukosne zarysowanie $ciany zewnetrznej (rys. 5.2),

- poziome zarysowanie pod okapem (rys. 5.3),

- siatka spekarn na tynku zewnetrznym, odspojony tynk zewnetrzny (rys. 5.4 do 5.6),

Rys. 5.2 Uko$ne zarysowanie $ciany zewnetrzne;.
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Rys. 5.5 Spekany i odspojony tynk na Scianie zewnetrzne;.

13

o=

i 11



Rys. 5.6 Zdegradowany tynk na $cianie zewnetrznej.
Ponadto stwierdzono uszkodzenia w zakresie cokotéw oraz Zelbetowej pochylni.
Widok uszkodzer pokazano na rysunku 5.7.

Rys. 5.7 Pekniecie na cokole i pochylni zelbetowe;.

Wewnatrz budynku zlokalizowano nastepujgce uszkodzenia:
- Slady zamakania na scianach, widoczne mokre plamy, uszkodzenia tynku oraz wykwity
solne powstate na skutek zalewania (rys. 5.8),
- $lady zamakania na zebrowych ptytach dachowych (rys. 5.9 do 5.12),
- pionowe pekniecie $ciany wypetniajacej (rys. 5.13), POW!
- ukosne pekniecia scian (5.14 do 5.17),
- pekniecie $ciany w narozu (rys. 5.18), te!
- uszkodzone zeberko ptyty zebrowej stropodachu (rys. 5.19).
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Rys. 5.10 Slady zamakania i wykwity solne na zebrowych ptytach dachowych.
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Rys. 5.11 Slady po zamakaniu na spodzie zebrowych ptyt dachowych, uszkodzona
powioka malarska.

Rys. 5.12 Uszkodzenie ptyt i $ciany w wyniku wielokrotnego zalewania.

ul, By rei
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Rys. 5.14 Ukoéne pekniecie Sciany zewnetrzne;j.
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Rys. 5.16 Uko$ne peknigcie Sciany zewnetrznej.
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Rys. 5.17 Uko$ne peknigcie Sciany zewnetrznej.

Rys. 5.18 Pekniecie $ciany w narozu.
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Rys. 5.19 Uszkodzone zeberko ptyty stropodachu — brak otuliny.

W czgsci socjalno-administracyjnej stwierdzono nastepujgce uszkodzenia:

- pekniecie tynku na stropie (rys. 5.20),
- pgknigcie w narozu i $lady zamakania (rys. 5.21, 5.22),
- pekniecie Sciany (rys. 5.23, 5.24).

Rys. 5.20 Pekniecie tynku na stropie.

ul, =
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Rys. 5.21 Peknigcie w narozu oraz $lady zamakania.

Rys. 5.23 Zarysowanie §ciany. g, B
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Rys. 5.24 Zarysowanie $ciany.
6. ANALIZA STATYCZNO-WYTRZYMALOSCIOWA

W celu okreslenia mozliwosci i bezpieczenstwa uzytkowania wykonano analize
statyczno-wytrzymatoSciowg konstrukcji stropéw. Analize przeprowadzono dla elementéw
konstrukcyjnych stanowigcych stropodach czeéci magazynowej tj. zelbetowych ptyt
zebrowych PZ 5,89x1,50 oraz diwigaréw strunobetonowych SB-1-z/12, a takze dla
stropodachu  Ackermana zlokalizowanego nad czeécig socjalno-administracyjna.
Konstrukcje stropodachéw opisano w punkcie 4. W analizie uwzgledniono obcigzenia state
oraz zmienne. W tabeli 6.1 zamieszczono zestawienie obcigzen statych wg [2 i 3] oraz

obcigzenie $niegiem wg [4]. W analizie uwzgledniono wspoétczynniki bezpieczeristwa:

° ye = 1,35 dla obcigzen statych,
e  ya= 1,50 dla obcigzern zmiennych.

Zestawienie Sniegu wg PN-EN 1991-3

Miejscowosé Warszawa
Nachylenie [deg] s
a[m] 118  wysokosc nad poziomem morza
Strefa 2 strefa obcigzenia $niegiem
u 0,8  wspdlczynnik ksztattu dachu
wartosc charakterystyczna obcigzenia
Sk 0,9 Sniegiem gruntu w Polsce (Tab. NB.1)
Ce 1 wspdiczynnik ekspozycji
C: 1 wspdofczynnik termiczny
5 0,72  wartosc obcigzenia Sniegiem w sytuacji trwaftej i przejsciowej
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Tab. 6.1 Zestawienie obcigzen statych i zmiennych dla ptyt zebrowych nad czescig

magazynowg.
Obcigzenia na plyty zebrowe Pz 5,89x1,50
Wartosé
Warto$¢ WaphibsED: obl.wg PN|
wg PN-EN
g . char. EN 1991-
L.p. Obcigzenie 1991-1-1 1-1
Ok Gk Yg, Ya 94» 99
[kN/m?] [-] [kN/m]
1 |Piyta zebrowa 5,89x1,30 gr. 30 cm 1,36 1,35 1,84
2 |2 x papa na lepiku 0,12 1,35 0,16
3 |Pianobeton izolacyjny gr. 16 cm 0,80 1,35 1,08
SUMA 2,28 [ 308
4 |Snieg 0,72 1,50 1,08

Tab. 6.2 Zestawienie obcigzen statych i zmiennych dla dzwigaréw strunobetonowych.

ObcigZenia na dzwigary strunobetonowe SB-1-z/12
Woartos¢ Rozstaw Wartos¢ | Wspdt bezp. wg PN-| Wartoéé obl.wg PN-
char. dzwigarow char. EN 1991-1-1 EN 1991-1-1
L.p. Obcigzenie
Gr G 9 9 Y Yo 9, Qu
kN/m?] [m] [kN/m] [ (kN/m]
1 |Plyta zebrowa 5,89x1,30 gr. 30 cm 1,36 6,00 8,16 1,35 11,02
2 |2 x papa na lepiku 0,12 6,00 0,72 1,35 0,97
3 |Pianobeton izolacyjny gr. 16 cm 0,80 8,00 4,80 1,35 6,48
4 |Dzwigar strunobetonowy SB-l-z/12 23,00 1,35 31,05
SUMA 0,92 36,68 49,62
5 |Snieg 0,72 6,00 4,32 1,50 6,48

Tab. 6.2 Zestawienie obcigzer statych i zmiennych dla stropodachu Ackermana.

ObcigZenia na stropodach Ackermana 18+5
Wartosé Rozstaw Wartos¢ | Wspét. bezp. wg PN- | Wartos¢ obl wg PN-
char. peeczch char EN 1991-1-1 EN 1991-1-1
L.p. Obciagzenie stropu [m]
Gk Gk 9k Gk Yg Ya 9a: 9o
[kN/m?] [kN/m] [ [kN/m]
1 |Strop Ackermana gr. 18+5 cm 3,14 0,31 0,97 1,35 1,31
2 |Scianki azurowe z cegly dziurawki 0,25 0,31 0,08 1,35 0,10
3 |Piyty zuzlobetonowe 0,80 0,31 0,25 1,35 0,33
4 |Gladz cementowa gr. 2 cm 0,42 0,31 0,13 1,35 0,18
5 |2 x papa asfaltowa 0,12 0,31 0,04 1,35 0,05
SUMA 4,73 1,47 1.98
5 [Snieg 0,72 0,31 0,22 1,50 0,33
Piyty Zzebrowe

Na podstawie analizy dokumentacji, wizji lokalnej oraz rozmowy z uzytkownikiem
zestawiono dziatajgce aktualnie obcigzenia. Zestawienie obcigzeri zamieszczono w tabeli
6.1. Cigzar wilasny konstrukcji wraz z warstwami stropodachu wynosi 2,28 kN/m2,
a obcigzenie $niegiem 0,72 kN/m?2. :
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Moment zginajgcy dla ptyt dachowych o rozpietosci L=6,0 m wynosi:

(2,28 + 0,72) - 62
M.E.'d = 3 = 13,5kNm

Ze wzgledu na brak szczegolowych informacji dotyczgcych wariantu zbrojenia plyt
zebrowych, w analizie przyjeto ptyty o typie zbrojenia Il (o nizszej no$nosci), dla ktérych
dopuszczalny moment zginajgcy wynosi Mra=13,7 kNm.

Moment zginajgcy dla aktualnie dziatajgcych obcigzen wynosi Med=13,5 kNm, a no$nosé
ptyt Mra=13,7 kNm, stad wytezenie elementu w aktualnym stanie wynosi 98%. Dla
aktualnie dziatajgcych obcigzen no$nos¢ elementu jest wystarczajaca.

Dzwigary strunobetonowe

Na podstawie analizy dokumentacji, wizji lokalnej oraz rozmowy z uzytkownikiem
zestawiono dziatajgce aktualnie obcigzenia na dzwigar dachowy. Zestawienie obcigzen
zamieszczono w tabeli 6.2.

Moment zginajgcy dla dzwigaréw dachowych o rozpietosci L= 12,0 m wynosi:

(13,68 + 4,32) - 122
MEII = 3 = 324'kNm

Ze wzgledu na brak szczegétowych informacji dotyczacych odmiany dzwigara
dachowego, w analizie przyjeto odmiang | (o najnizszej nosnosci), dla ktérej dopuszczalny
moment zginajacy wynosi Mrg=338 kNm.

Moment zginajacy dla aktualnie dziatajgcych obcigzen wynosi Med=324 kNm, a nosnosé
dzwigara Mrd=338 kNm, stad wytezenie elementu w aktualnym stanie wynosi 96%. Dla

aktualnie dziatajgcych obcigzen nosnosc elementu jest wystarczajaca.

Stropodach
W modelu obliczeniowym przyjeto strop jako belke ciggta, trzyprzestows o rozpietosci

obliczeniowej przgset 4,31+2,45+4,11 m. Belkg obcigzono zgodnie z warto$ciami obcigzen
zestawionymi w tablicy 6.3. Model obliczeniowy wraz z obcigzeniami o warto$ciach
charakterystycznych pokazano na rysunku 6.1, obcigzeniami o wartosciach obliczeniowych
na rysunku 6.2, a wykres momentéw dla obcigzer o warto$ciach obliczeniowych na rysunku

6.3. W zatgczniku 2 zamieszczono szczego6towg analize nosnosci.
| pZ=-1.47 | pZ=-147] [pz=1.47]

?-—0.22 [ pz=-0.22 —5212_01'221]

I“T i 'l l 'Jf
& ‘B = a
Rys. 6.1 Model belkowy plyty stropodachu wraz z obcigzeniem o wartosci
charakterystycznej.
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pZ=-1.98 | pz=1.98| [pz=-1.98]
I| Z=-0.33 |I [0S | |.-,z=-o|.33l
- |

Rys. 6.2 Model belkowy plyty stropodachu wraz z obcigzeniem o wartoéci obliczeniowe.

Rys. 6.3 Wykres momentéw zginajgcych My [kKNm].

Moment zginajacy dla obcigzen statych i zmiennych o obliczeniowych dla przesta
skrajnego o rozpietosci L=4,31 m wynosi My; = 3,77 kNm

Dla zbrojenia opisanego w pkt 4 uzyskano no$no$¢ piyty Mgy = 6,33 kNm, co dla

3,77 kNm

uzyskanego momentu zginajacego Mg,= 3,77 kNm stanowi =<

= 60% wytezenia

elementu w stanie SGN od obcigzen statych i zmiennych. Nosno$é¢ stropodachu

Ackermana dla istniejgcych obciagzen statych i zmiennych jest spetniona.

Moment zginajgcy dla obcigzeri statych i zmiennych o obliczeniowych dla przesta
srodkowego o rozpietosci L=2,45 m wynosi Mg, = 3,50 kNm

Dla zbrojenia opisanego w pkt 4 uzyskano no$no$¢ piyty Mrs= 3,97 kNm, co dla

3,50 kNm
3,97 kNm

uzyskanego momentu zginajacego Mgz,;= 3,50 kNm stanowi = 88% wytezenia

elementu w stanie SGN od obcigzen statych i zmiennych. Noéno$é stropodachu
Ackermana dla istniejacych obcigzen statych i zmiennych jest spetniona.

Moment zginajgcy dla obcigzen statych i zmiennych o obliczeniowych dla przesta
skrajnego o rozpietosci L=4,11 m wynosi My; = 3,48 kNm

Dla zbrojenia opisanego w pkt 4 uzyskano no$no$é ptyty Mgy =6,33 kNm, co dla

3,48 kNm
6,33 kNm

uzyskanego momentu zginajgcego Mg,;= 3,48 kNm stanowi = 55% wytezenia

elementu w stanie SGN od obcigzen stalych i zmiennych. Nos$nosé stropodachu

Ackermana dla istniejgcych obciazen statych i zmiennych jest spetniona.
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7. OCENA MOZLIWOSCI | BEZPIECZENSTWA UZYTKOWANIA

W celu oceny mozliwosci i bezpieczeristwa uzytkowania budynku nr 15 przeprowadzono
przeglad stanu technicznego konstrukcji oraz analize statyczno-wytrzymatoéciowg
gtéwnych elementéw konstrukcyjnych.

Przeglad elementow konstrukcyjnych budynku wykazat, ze stan techniczny budynku jest
dostateczny.

Na elementach murowanych wida¢ liczne zarysowana. Rozmowa z Uzytkownikiem oraz
ogledziny aktualnego stanu konstrukcji pozwalajg wnioskowac, ze uszkodzenia powstaty na
skutek pracy gruntu i od diuzszego czasu sa stabilne. Obecnie niestanowig one zagrozenia
dla uzytkownia obiektu. W przypadku planowania prac remontowych lub modernizacyjnych
zaleca si¢ uprzednio zamontowa¢ plomby szklane, gipsowe lub rysomierze, a nastepnie
opracowac technologie naprawy.

Liczne i rozlegte wykwity oraz uszkodzenia tynku powstale na skutek zalewania
Swiadczg o bardzo stabym zabezpieczeniu konstrukcji przed zewnetrznymi czynnikami
atmosferycznymi. Brak wymiany pokrycia dachu wraz z obérbkami blacharskimi bedzie
skutkowat regularnym zamakaniem konstrukcji co w efekcie przyczyni sie do
przedwczesnego zuzycia budynku.

Przeprowadzona analiza statyczno-wytrzymato$ciowa (pkt. 6) wykazata, ze no$nosc
elementow jest wystarczajgca. Dla przyjetych aktualnie istniejgcych obcigzer maksymalne
wytezenie elementéw wynosi 98%.

ﬁstwierdza sig, ze nosnosc elementéw jest wystarczajaca, a stan techniczny jest
conajmniej dostateczny i nie stwarza zagrozenia dla zycia i zdrowia IUdEU

Na podstawie wizji lokalnej, inwentaryzacji, oceny stanu technicznego oraz analizy
statyczno-wytrzymatosciowej stwierdzono, ze istniejacy budynek pozwala na bezpieczne

uzytkowanie zgodnie z dotychczasowym i zamierzonym sposobem uzytkowania.

8. WNIOSKI | ZALECENIA

Dodsumowujqc stan techniczny istniejgcego budynku nr 15 na terenie Sieci
Badawczej tukasiewicz — Instytutu Przemystu Organicznego przy ul. Annopol 6
w Warszawie jest dostateczny, nie stwarza zagrozenia dla Zycia i zdrowia ludzi.
Istniejacy budynek pozwala na bezpieczne uzytkowanie zgodnie z dotychczasowym

i zamierzonym sposobem uzytkowania.
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Zatgcznik 1
Rysunki
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Zatgcznik 2

Analiza wytrzymatosciowa
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Strop Ackermana h=18+4=22cm (D-E, przy osi 1)

Parametry obcigzenia

gy [kN/m] 0,90 |ciezar ptyty
gw [kN/m] 0,17 |ciezar warstw
1,35 |wspdtezynnik dla obcigzen statych
1.5 wspofczynnik dla obcigzen uzytkowe
Parametry geometryczne
b, [cm] 6 szerokosc belki
h[cm] 22 wysokosc belki
b [m] 0,31 |rozstaw belek
L[m] 4,14  |rozpietosc belki
bess [M] 0,31 |[szerokosc efektywna
h¢[cm] 4 wysokosc ptyty
Crom [CmM] 3 otulina
d [m] 0,183 |wysokosc uzyteczna
Parametry betonu klasa Rw=140at
fo [MPa] 8 charakterystyczna wytrzymato$é na sciskanie walcowa
foq [MPa] 571 |obliczeniowa wytrzymatosc na $ciskanie
Parametry zbrojenia - Qr=250 at

n [szt.] 1 liczba pretow
¢ [mm] 14 Srednica preta
fya [MPa] 215,00 |obliczeniowa wytrzymatosé na rozcigganie stali
Ay [cm?] 1,54 |pole zbrojenia
Wysokosc¢ efektywna
Xesf [M] 0,018674
Nosnos¢
Mgq [kNm] 5,74
Msq [KNm)] 2,63 |moment zginajgcy od wszystkich obcigzeri
Wytezenie [%] 46 wytezenie elementu od wszystkich obcigzer
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Strop Ackermana h=18+4=22cm (A-Bi 1-2)

Parametry obcigzenia

gy [kN/m] 0,90 |ciezar plyty
gw [kN/m] 0,17 |ciezar warstw
1,35 |wspdiczynnik dla obcigzen statych
1,5 |wspdtczynnik dla obcigzeri uzytkowe
Parametry geometryczne
b, [cm] 6 szerokosc¢ belki
h[cm] 22 wysokosc belki
b [m] 0,31 |rozstaw belek
L [m] 4,14  |rozpietosc belki
beg [M] 0,31 |szerokosc efektywna
h¢[cm] 4 wysokosc plyty
Cnom [cM] 3 otulina
d [m] 0,184 |wysokosc uzyteczna
Parametry betonu klasa Rw=140at
fo [MPa] 8 charakterystyczna wytrzymatosc na sciskanie walcowa
fes [MPa] 571 |obliczeniowa wytrzymatosé na Sciskanie
Parametry zbrojenia - Qr=250 at

n [szt.] 1 liczha pretéw
¢ [mm] 12 Srednica preta
fya [MPa] 215,00 |obliczeniowa wytrzymafos¢ na rozcigganie stali
Ay [cmz] 1,13 |pole zbrojenia
Wysokos¢ efektywna
Xeff [M] 0,01372
Nosnosc
Mg [kNm] 4,31
Msg [kNmM] 1,65 |moment zginajqcy od wszystkich obcigzen
Wytezenie [%] 38 wytezenie elementu od wszystkich obcigzen
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Stropodach Ackermana h=18+4=22cm

Parametry obcigienia

g« [kN/m] 0,90 |ciezar plyty
gw [kN/m] 0,58 |ciezar warstw
1,35 |wspdiczynnik dla obcigzen statych
1,5 |wspdiczynnik dla obcigZeri uzytkowe
Parametry geometryczne
b, [cm] 6 szerokosc belki
h[cm] 22 wysokosc belki
b [m] 0,31 |rozstaw belek
L[m] 5,22 |rozpietosc belki
begr [M] 0,31 |[szerokosc efektywna
h¢[cm] 4 wysokosc ptyty
Crom [EM] 3 otulina
d [m] 0,183 |wysokosc uzyteczna
Parametry betonu klasa Rw=140at
fa [MPa] 8 charakterystyczna wytrzymatosc na sciskanie walcowa
fea [MPa] 5,71 |obliczeniowa wytrzymatosc na Sciskanie
Parametry zbrojenia - Qr=250 at

n [szt.] 1. liczba pretow
& [mm] 14 Srednica preta
fya [MPa] 215,00 |obliczeniowa wytrzymatosc na rozcigganie stali
Ag [cm?] 1,54 |pole zbrojenia
Wysoko$¢ efektywna
Xeff [M] 0,018674
Nosnosc
Mgg [kNm] 5,74
Msq [kNm] 5,39 |moment zginajgcy od wszystkich obcigzen
Wytezenie [%] 94 wytezenie elementu od wszystkich obcigzen
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Stropodach Ackermana h=18+4=22cm

Parametry obcigzenia

gk [kN/m] 0,90 |ciezar ptyty
gw [kN/m] 0,58 |ciezar warstw
1,35 |wspotczynnik dia obcigzer statych
1,5 wspoftczynnik dla obcigzen uzytkowe
Parametry geometryczne
by [cm] 6 szerokosc belki
h [cm] 22 wysokosc belki
b [m] 0,31 |rozstaw belek
L [m] 4,14  |rozpietosc belki
bess [M] 0,31 |szerokosc efektywna
h¢[cm] 4 wysokos¢ plyty
Casim [€m] 3 otulina
d [m] 0,184 |wysokosc uzyteczna
Parametry betonu klasa Rw=140at
fo [MPa] 8 charakterystyczna wytrzymatosc na Sciskanie walcowa
fa [MPa] 5,71 |obliczeniowa wytrzymatosc¢ na $ciskanie
Parametry zbrojenia - Qr=250 at

n [szt.] 1 liczba pretow
¢ [mm] 12 Srednica preta
fya [MPa] 215,00 |obliczeniowa wytrzymatos$¢ na rozcigganie stali
A [em?] 1,13 |pole zbrojenia
Wysoko$¢ efektywna
Xeft [M] 0,01372
Nosnos¢
Mgg [KNm] 4,31
Msg [kNm] 3,70 |[moment zginajgcy od wszystkich obcigzeri
Wyteienie [%] 86 wytezenie elementu od wszystkich obcigzeri
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Zatgcznik 3

Dokumenty formalno-prawne
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MALOPOLSKA Krakéw, dnia 30 grudnia 2019 1.
PR OKREGOWA
1 Z B A
=== INZYNIEROW
1 BUDOWNICTWA

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
Sygn. akt MAP OIIB/KK/0054-0588/19

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architekiow oraz
inzynicrow budownictwa (tekst jednolity: Dz. U. = 2019 r., poz. 1117), art, 12 ust. 2 i ust, 3, ust. 4c pkt 3, art. 14 ust. |
pkt 2, art. 15a ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: D=.U. = 2019 r., poz. 1186
= pézn. zm.), po ustaleniu, ze zostaly speinione warunki w zakresie przygotowania zawodowego oraz po zlozeniu
egzaminu na uprawnienia budowlane z wynikiem pozytywnym

Pani Barbara Joanna Labuzek
magister inZynier
kierunek: Budownictwo

ur. dnia 02.06.1991 r. w Krzeszowicach
otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny MAP/0640/PWBKb/19

do projektowania i kierowania robotami budowlanymi
w specjalnoéci konstrukeyjno — budowlanej
bez ograniczen.

Uprawnienia budowlane nadane niniejsza decyzjg:

I. Na mocy art. 12 ust. 1 pkt 1 - 5 art. 13 ust 1, 3 i 4 ustawy - Prawo budowlane

(tekst jednolity: Dz U. z 2019 r., poz. 1186 z péin. zm.) stanowig podstawe do:

1) projektowania, sprawd-ania projekiow architektoniczno-budowlanych i sprawowania  nad-oru autorskiego,

2)  kierowania budowq lub innymi robotami budowlanymi,

3)  kierowania wytwarzaniem konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz nadsoru i kontroli technicznej
witwarzania tych elemeniow,

4) wykonywania nadzoru inwestorskiego,

5)  sprawewania koniroli technicznej utrsymania obiektow budowlanyeh.

I1. Na mocy art. 15a ust. 4 ustawy - Prawo budowlane (rekst jednolity: Dz U.z 2019 r, poz 1186 z pdin. zm.),
uprawniajg do:
Do projekiowania konstrukeji obiektu i kierowania robotami budowlanymi w odniesieniu do konstrukcji

oraz architektury obiektu.

Zgodnie zart. 15 a ust. 1 whv ustawy uprawnienia budowlane do projektowania w odpowiedniej specjalnosci uprawniaja
do sporzadzania projektu zagospodarowania dzialki lub terenu, w zakresic tej specjalnosci.
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UZASADNIENIE

W zwiazku z uwzglednieniem w calodci zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z pén. zm.), zwancj dalej .K.p.a.”, odstepuje si¢ od
uzasadnienia decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej lzby [nzynieréw Budownictwa
w Warszawie, za poérednictwem Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Malopolskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z tredcia arl. 127a K.p.a.:

§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moZe zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o erzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania
przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

W przypadku zlozenia przez strong o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do odwotania od decyzji (okreslonego w § 2) stronie
nie przystuguje prawo do odwolania sig ani skargi do sadu administracyjnego.

Sklad Orzekajacy
Okregowej Komisji Kwalilikacxinei:

1. Przewodniczacy Okrggowej Komisji Kwalifikacyjnej
dr inz Marian Plachecki

L
o
L5

v =

2. Clonek Skladu Orzekajacego
drinz. Krzysztof Koazimski

“I.t l;ll"l'i‘

3. Czlonck Skiadu Orzekajacego
mer ini Krzysztof Seweryn

Otezymuja:

1. Pani Barbara Labusck

ul. Niecala 35

32-067 Tenczynek

Glowny Inspektor Kadzoru Budowlanego
a'n

1
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M—® POLSKA
INY
TR, | Z B A
/ | LY \>
— :h;‘:ﬁa INZYNIEROW
=TV | BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAP-TSP-7T9-2Z] *

Pani Barbara Joanna tabuzek o numerze ewidencyjnym MAP/BO/0498/20

adres zamieszkania ul. Wojciecha Weissa 20/31, 31-339 Krakéw
jest cztonkiem Matopolskiej Okregowej Izby Inzynierdw Budownictwa i posiada wymagane

ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.
Niniejsze zaéwiadczenie jest wazne od 2022-08-01 do 2023-01-31.

Zaswiadczenie zostalo wygenerowane elektronicznie | opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2022-07-19 roku przez:

Mirostaw Boryczko, Przewodniczacy Rady Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

Zgodnie z art. 78! K.c.
§ 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza zloienie oswiadczenia woli w postaci elektronicznej | opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Déwiadczenie woli zloione w formie elektroniczne] jest rownowaine z odwiad iem woli ztozonym w formie pisemnej,

* Weryfikacje poprawnoéci danych w niniejszym zaswiadczeniu moina sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej lzby Inzynierdw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sig z biurem wiadciwej Okrggowej lzby Iniynierdw

Budownictwa.
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Matgorzata Elzbieta Sobka

rzeczoznawca ds. sanitarnohigienicznych nr upr. 53-N/96
Bielawa, ul. Danuty Rinn 7/2

05-520 Konstancin-Jeziorna

opinia sanitarna dotyczaca budynku nr 15, usytuowanego na terenie Sieci Badawczej
tukasiewicz — Instytutu Przemystu Organicznego, przy ul. Annopol 6 w Warszawie

Na podstawie dokumentacji budowlanej, zwigzanej z inwentaryzacjg budynku nr 15,
znajdujgcego sie na terenie przedsiebiorstwa Sie¢ Badawcza tukasiewicz — Instytut
Przemystu Organicznego, przy ul. Annopol 6 w Warszawie ustalono, ie uiytkowanie ww.
budynku nie powoduje zagrozenia zycia i zdrowia ludzi.

Jednoczesnie nalezy stwierdzi¢, ze zastosowane w budynku rozwiania funkcjonalno-
przestrzenne nie odpowiadajg obecnie obowigzujgcym przepisom, wynikajgcym z
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2019. r. poz.
1065 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 4 sierpnia 2011
r. w sprawie o0golnych przepisow bezpieczerstwa i higieny pracy (Dz. U. z 2003 r. nr 169
poz. 1650 ze zm.).

Uznajgc powyisze przepisy prawa, wnoszg nastepujgce uwagi:
Budynek nr 15:

1. Niewtfasciwa organizacja zespotu higienicznosanitarnego dla pracownikéw w poziomie
parteru — brak przedsionka z umywalkg przed kabing ustepowg; brak bezposéredniego
potaczenia kabiny natryskowej z kabing ustepowa.

2. Brak pomieszczenia porzadkowego ze zlewu gospodarczego na wysokosci 50 cm nad
posadzka.

3. Szerokod¢ drzwi do pomieszczenn przeznaczonych na pobyt ludzi i do pomieszczer
higienicznosanitarnych powinna wynosi¢ 90 cm.

Wymienione wyzej niezgodnosci nie powodujg zagrozenia zycia i zdrowia ludzi.

j{% 0 Au 1./‘0 n{/%‘" mgr inz. Malgorzata

rzeczoznawea ds. sanitamo

N el or upr. 53-N
M 32 ( J | w zakresie bez ogra
s [ ul. Danuty Rinn 7/2, 05520 Konst¢-

tel. N2 19 44



100

BUDYNEK 15
skala 1

Rzut potaci dachowej

Gy

¥
6171 Ship 1
|
|

AA

195

150

Rzut konstrukcji stropodachu

750

L 125

1200.5
1219

782

_ (=] _ |
o i @ !
_ il = I
N | I
-
_ - _ __ 2 I
_ S 3! _
- [ £ A
\ A 5 R
3 _
\ ¥
[ =]
i < i
o
o~ . >3
8T, 08¢ |W_R @ ) 00%
S A 5 8 M
| 1] ™~ il #
i
| N
T ML LA LA LEE LA LA RN PR AR R RN SN
SORS NN RSN NN N NN S NN NN N RN AN N RS NN RN SR SO

e I

e
[T

_m,.
Farssliy,

/ 575

600

/

o 5.5 4

.m..
p@&

&y

CLZ | gS
EMouo}aqou

IS eyeg

/ 575

s

1200

Dylatacja

SOOI AN NSNS BN AN NSNS AN NNNAN

AR

RO RNSINSNNNRSNSSSNN

DOV NNNY

@
AN AR RN Y
AANANN

DOOSNNNY

1200

P, |
)

N
&/

/ 575

/3

s

u?é?
~

&Y

S

uiS eyieg

/ 600

E7E — — P A7 — = Tk = = B — = Mk - P — — Pl — %

600

e
Wspornik zelbetowy

skala 1:100

1A A — — — VA

N
&/

ZLZIrgs
fulS exieg

m._pcmw@w

/ 575

skala 1:100

Rzut dachu

600

Y

SOOI NN S A NSNS NN NNANNNNY

SN NN

OO NN NN

6050

Rzut konstrukcji stropodachu

i

O RNSNUOU NN NN NN NONNINNNNNNY

ASSNNNNY

SOV

s
TS

SR 2177

m:
%nwmw_wmw

Y

/ 575

600

=~V — - ke — — B = — G A

&

<Lz as
U ejjeg

Qﬁﬁﬁ.ﬂw@

4817

[l

—

OSOOAABRSANNA NS NNNANNY

BN,

X

ROTRRA R

%%
4

2%

SOVRNNNNN

[
Mo

A — = — Y

/ 575

600

o — YA — B

CHZ Ir8s

————

/ s

3
600

ZHZ IF8s
fUIS Exieg

600

|
% 9811
Il.n
III,
TR
- ]
o |
b
(o]
g
|
|
]
5% 5%
g
iR
| b_n
=
(]
(1]
5
5% &=
_ 5% 5%
<
~
5%
B
\___.\ \«—\\___\ \._ﬁ\ B M__\
02k “oe $429

1072022

1100

K-1

PODPIS

DATA.
SKALA,
RYSUNKKU
NR RYS.
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MAP/OG40/PWEKE/19

nr UPRAWNIEN

Organicznego ziokalizowanego przy ulicy Annopol 6 w

NIP: 5223058409

Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Instytut Przemysiu Organicznego, ul. Annopol 6, 03-236 Warszawa

Budynek nr 15, ul. Annopol 8, 03-236 Warszawa
Identyfikator dzialki mmner 146503_B.0710.71/46

EKSPERTYZA TECHNICZNA

Warszawa, ul. Pana Tadeusza 10

NEOEnergetyka Sp. z o.0. 02-484

cE -

Ekspertyza techniczna budynku nr 15 zlokalizowanego na terenie Sieci Badawczs
Warszawie na dzislce nr 71/48

mgr ink. Barbara Labuzek

EKSPERTYZA

t

INWESTOR
FAZA
TEMAT
BRANZA
PROJEKTANT

TRESC RYSUNKU | RZUT KONSTRUKCJI STROPODACHU, RZUT POLACI DACHOWEJ

NECE'

ADRES OBIEKTU

Uwaga: w celu wykorzystania rysunkéw do celéw

projektowych nalety zweryfilkowaé wymiary.
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: NEOEnergetyka Sp. z 0.0. 02-494
Warszawa, ul. Pana Todeusza 10
www.neoenergetyka.pl KRS:0000609330
NIP: 5223058499

IIIIIIII Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Instytut Przemysiu Organicznego, ul. Annepol 6, 03-236 Warszawa

Budynek nr 15, ul, Annopol 6, 03-236 Warszawa
Identyfikator dzialki ewidencyjnej: 148503_8.0710.71/46

Ekspertyza techniczna budynku nr 15 zlokalizowanego na terenie Sleci Badawcze DATA 10/2022
tul z - Instytutu P ystu Organicznego ziokalizowanego przy ulicy Annopol 6 w
TEMAT Warszawie na dziaice nr 71/46 SKALA
RYSUNKU
ESC RYSUNKU | E LEWACJE RYS.
nr UPRAWNIEN POD
Uwaga: w celu wykorzystania rysunkéw do celéw BRANZA | EKSPE RTYZA =
PrOJOIOWGN ALY TWAIYRROWRS Wymnisty. PROJEKTANT | mgr inz, Barbara Labuzek e
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Panwa’ czoléwek obliczono na pookﬂme prostokgtnych wyznaczonych w drodze pomiory melodg bregmom,
Pomiar wysokosci budynku . Z dn. f2 kwietnig 2002 r. w sprowie worunkow fechnicznych ﬁu im powinny odpowigdod .|
budynki [ ich usytuowanie (Dz.U. .?022 oz 3‘22.5 feks Jjednality)
Nazwa obiektu: ul. Annopol 6 - Instytut Przemysiu Organicznego UL PR
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Trimble S3 Data Podpis Wojew. — e ul, melrmmm m.s, 032:1 Warszawa
NIF: 823-161-88-85 REGON: 385887393
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| Podwiadczam, 2e niniejszy dokument zostal opracowany w wyniku prac geodezyjnych
i kartograficznych, kiorych rezultaty zawiera operat techniczny pozytywnie
zweryfikowany. Jestem $§wiadomy odpowiedzialnosci
karnej za ziozenie fatlszywego oéwiadczenia,

Identyfikator zgloszenia prac geodezyjnych

BG-WOZ-0Z6640.12241.2022. PGE

Qrgan stuzby geodezyjnej, ktéry otrzymat
zgloszenie

Prezydent m.st. Warszawy

Wykonawca prac geodezyjnych

Trzy Wymiary ustugi geodezyjne
Kamil Mikotajeczuk

Nr oraz data sporzadzenia dokumentu
zawierajgcego wyniki pozytywnej weryfikacji

BG-WOZ-
0Z.6640.12241.2022 PGE_79882

z dnia. 16.12.2022r. "
1

)

A
GE,?"DI‘-ET AWNIONY
mgr ing. Kamil Mifotajczuk

Imig | nazwisko oraz nr uprawnler /
nr upr. 23076

zawodowych kierownika prac

: .\\
A
\

16.12.2022r.

INWENTARYZACJA POWYKONAWCZA OBIEKTOW BUDOWLANYCH !
- budynku potozonego przy ul.Annopol w Warszawie N

Qznaczenie kancelaryjne zgloszenia pracy geodezyjnej

BG-WOZ-0Z.6640.12241,2022.PGE Y

Miejscowosé

m.st.Warszawa

identyfikator

146503_8 \

jednostka ewidencyjna
nazwa

Biatolgka ‘\

identyfikator

148503_8.0710 \

obreb ewidencyjny
nazwa

4-07-10

skala mapy

1:500

wspdirzednych
nazwa uktadu

PL-2000

wysokoSci

EVRF2007

Oznaczenle abiektow objetych inwentaryzacig

Budynek 148503_8.0710.71/34.7_BUD

"TRZY WYMIARY" UStUGI GEODEZYJNE

Kamil Mikofajczuk

ul. Pratulinska 10A m. 6, 03-511 Warszawa

NIP: 823-161-88-85 REGON: 385887393
k.mikolajezuk@trzywymiary.pl

tel.: 506-680-210, www.trzywymiary.pl

Nazwal imig | nazwisko wykonawcy
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Imig, nzawisko, nr uprawnier oraz data i podpis
geodsty uprawnionego, kidry opracowal mape

m.grdnﬂ. Kamil Mﬁ%?uk
nrupr. 23076

12.11.2022r,




